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ÂÂÅÄÅÍÈÅ

Проãраììы реаëизаöии приоритетных наöио-
наëüных проектов «Образование», «Зäоровüе», «До-
ступное и коìфортное жиëüе — ãражäанаì Рос-
сии» на 2009—2012 ãã. [1], развиваеìые с 2006 ã. в
России, вкëþ÷аþт в себя три бëока инäикаторов и
пëанов финансирования соöиаëüной сферы реãи-
онов, наöеëенные на оптиìизаöиþ ка÷ества важ-
нейøих сфер жизни ãражäан. В äаëüнейøеì буäеì
называтü эти проãраììы ãосуäарственныìи ин-
вестиöионныìи проектаìи (ГИП), а в ка÷естве их
öеëей (критериев) рассìатриватü инäикаторы, ко-
торые наибоëее тесно связаны с äруãиìи инäика-
тораìи соответствуþщеãо ГИП. В связи с крупно-
ìасøтабныì характероì развиваеìых ГИП и их
соöиаëüной зна÷иìостüþ, преäставëяется актуаëü-
ной заäа÷а оптиìизаöии распреäеëения финансо-
вых ресурсов ìежäу ГИП на реãионаëüноì уровне,
а также анаëиз потенöиаëüных уровней критериев
ГИП при оптиìаëüноì финансировании и оöенка
перспективности развития ГИП.

Возникает необхоäиìостü разработки реãресси-
онных ìоäеëей соöиаëüной äинаìики, которые в
иссëеäованиях форìироваëисü за÷астуþ в ëиней-

ной аääитивной форìе [2—7]. Муëüтипëикатив-
ные поäхоäы приìеняëисü в форìах среäнеãеоìет-
ри÷еских ìоäеëей иëи инäексных ìоäеëей первой
степени при равнозна÷ности вëияния факторов-
аãреãатов [8—10], ìоäеëей Кобба — Дуãëаса [11],
есëи фактораìи выступаëи ÷астные инäикаторы,
экспоненöиаëüных ìоäеëей Соëоу [12] иëи поëи-
ноìиаëüных ìоäеëей äëя ìонотонных ряäов эко-
ноìи÷ескоãо роста [13], ãарìони÷еских ìоäеëей
äëя проãнозирования öеновой äинаìики [14]. Роëü
ãосуäарственноãо финансирования в соöиаëüно-
эконоìи÷ескоì развитии реãиона иссëеäоваëасü
на основе ìоäеëей äинаìи÷ескоãо проãраììиро-
вания [15], норìативноãо пëанирования [16, 17],
оäнако не реøена пробëеìа объективной оöенки
соöиаëüной эффективности ãосуäарственных ин-
вестиöий — ìоäеëи роста äенежных потоков бþä-
жета [18] не у÷итываþт соöиаëüных резуëüтатов, а
рейтинãовые ìоäеëи [19, 20] основаны на субъек-
тивных оöенках. Поэтоìу возникает заäа÷а фор-
ìирования ìоäеëей критериев ГИП, связываþ-
щих их с äинаìикой финансирования.

Дëя оöенки факторноãо вëияния финансирова-
ния на критерии и инäикаторы ГИП преäëаãается
сфорìироватü коìпëекс трехуровневых ìоäеëей,
вкëþ÷аþщих в себя, прежäе всеãо, реãрессии кри-
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териев ГИП от äинаìики изìенения инäикаторов
соответствуþщеãо ГИП, äаëее, реãрессии инäика-
торов ГИП от äинаìики бþäжетноãо финансиро-
вания указанных направëений и, наконеö, реãрес-
сии инäикаторов ГИП от вариаöий бþäжетноãо
финансирования эконоìи÷ескоãо роста реãиона.
Реãрессии äоëжны у÷итыватü неëинейный харак-
тер проöессов соöиаëüной äинаìики в те÷ение äо-
стато÷но проäоëжитеëüноãо ретроспективноãо пе-
риоäа (окоëо 15 ëет), ÷то позвоëит сфорìироватü
проãнозы на перспективу 3—5 ëет; оäнако крат-
ковреìенный (2006—2012 ãã.) срок реаëизаöии
ГИП привоäит к необхоäиìости форìирования
реãрессий на основе äинаìи÷еских ряäов инäика-

торов систеì зäравоохранения, образования и жи-
ëищно-коììунаëüной сферы, а также финансиро-
вания этих сфер, без у÷ета ГИП в преäпоëожении
о стабиëüности вëияния финансовых вëиваний на
соöиаëüнуþ äинаìику.

1. ÊÎÌÏËÅÊÑ ÌÍÎÃÎÔÀÊÒÎÐÍÛÕ ÌÎÄÅËÅÉ
ÎÖÅÍÊÈ ÝÔÔÅÊÒÈÂÍÎÑÒÈ ÈÍÂÅÑÒÈÖÈÉ

Â ÑÎÖÈÀËÜÍÓÞ ÑÔÅÐÓ ÐÅÃÈÎÍÀ

Корреëяöионный анаëиз äинаìи÷еских ряäов
инäикаторов ГИП (табë. 1), провеäенный по äан-
ныì статисти÷ескоãо набëþäения Саìарской об-
ëасти за периоä 1997—2012 ãã. [21], показаë, ÷то

Таблица 1

Ñèñòåìà èíäèêàòîðîâ ÃÈÏ

j/i N
1j

N
2j

N
3j

Ni
1

Чисëо боëüных, состоящих поä 
äиспансерныì набëþäениеì c 
синäроìоì зависиìости от аëко-
ãоëя, ÷еë.

Чисëо ãосуäарственных и ìуниöи-
паëüных ОУ на на÷аëо у÷ебноãо 
ãоäа, еä.

Гоäовой объеì ввоäа жиëüя, ìëн ì2

Ni
2

Сìертностü от боëезней систеìы 
кровообращения, сëу÷аев на 
100 тыс. ÷еë.

Чисëо ДОУ на конеö ãоäа, еä. Общая пëощаäü жиëых поìещений 
на конеö ãоäа, тыс. ì2

Ni
3

Снижение общей сìертности, 
на 1 тыс. ÷еë.

Чисëо äетей в ДОУ, тыс. ÷еë. Коëи÷ество у÷астников ВОВ, поëу-
÷ивøих ãосуäарственнуþ поääержку 
в приобретении жиëüя, тыс. ÷еëовек

Ni
4

Забоëеваеìостü острыì ãепати-
тоì В, сëу÷аев на 100 тыс. ÷еë.

Чисëенностü обу÷аþщихся в у÷реж-
äениях НПО на конеö ãоäа, тыс. ÷еë.

Коëи÷ество ìоëоäых сеìей, поëу-
÷ивøих ãосуäарственнуþ поääержку 
в приобретении жиëüя, тыс. сеìей

Ni
5

Забоëеваеìостü краснухой,
сëу÷аев на 100 тыс. ÷еë.

Чисëо саìостоятеëüных ãосуäарст-
венных и ìуниöипаëüных у÷режäе-
ний СПО на на÷аëо у÷ебноãо ãоäа, еä.

Пëощаäü жиëых поìещений, в ко-
торых провеäен капитаëüный ре-
ìонт, ìëн ì2

Ni
6

Сìертностü от туберкуëеза, 
на 100 тыс. ÷еë.

Чисëо стуäентов в ãосуäарственных и 
ìуниöипаëüных у÷режäениях СПО 
на на÷аëо у÷ебноãо ãоäа, тыс. ÷еë.

Ветхий и аварийный жиëищный 
фонä, тыс. ì2

Ni
7

Сìертностü от транспортных 
травì всех виäов, сëу÷аев на 
100 тыс. ÷еë.

Чисëо саìостоятеëüных образова-
теëüных у÷режäений ВПО на на÷аëо 
у÷ебноãо ãоäа, еä.

Коëи÷ество воäопровоäов, еä.

Ni
8

Материнская сìертностü на 
100 тыс. роäивøихся живыìи

Чисëо стуäентов в у÷режäениях ВПО 
на на÷аëо у÷ебноãо ãоäа, тыс. ÷еë.

Коëи÷ество канаëизаöий, еä.

Ni
9

Мëаäен÷еская сìертностü на 
1 тыс. роäивøихся живыìи

— Коëи÷ество исто÷ников тепëоснаб-
жения, еä.

Ni
10

Чисëо вра÷ей на 10 тыс., ÷еë. — Объеì инäивиäуаëüноãо жиëищноãо 
строитеëüства, тыс. кв. ì

Ni
11

Чисëо боëüни÷ных коек, тыс. — —
Ni

12
Чисëо абортов, на 1 тыс. женщин 
в возрасте 15—49 ëет

— —

Примечание: ОУ — образоватеëüное у÷режäение; ДОУ — äетское ОУ; НПО, СПО и ВПО — на÷аëüное, среä-
нее и высøее образоватеëüные у÷режäения.
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ГИП «Зäоровüе» характеризуется показатеëеì «ес-
тественный прирост насеëения» (E

1
, тыс. ÷еë.), ре-

зуëüтаты ГИП «Образование» выражаþтся в повы-
øении ка÷ества образования, интеãраëüно оöени-
ваеìоãо показатеëеì «среäний экзаìенаöионный
баëë выпускников øкоë», изìеряеìыì по 100-баë-
ëüной øкаëе (E

2
), öеëевыì показатеëеì ГИП «До-

ступное и коìфортное жиëüе» сëужит уровенü

обеспе÷енности насеëения жиëüеì (E
3
, ì2/÷еë.).

Эконоìетри÷еская ìоäеëü ГИП (рис. 1) преä-
ставëяет собой коìпëекс ìноãофакторных реãрес-
сий, выражаþщих связи ìежäу критерияìи ГИП
и установëенныìи Проãраììой [1] инäикатораìи:
E
i
 = F

i
(N

ij
), i = 1, ..., M, j = 1, ..., J, ãäе N

ij
 — j-й

инäикатор i-ãо направëения соöиаëüноãо развития
реãиона, F

i
(N

ij
) — функöии связи ìежäу критери-

яìи и инäикатораìи ГИП, M — ÷исëо направëе-
ний инвестирования, J — ÷исëо инäикаторов в на-
правëении инвестирования.

Инäикаторы ГИП явëяþтся функöияìи ин-
äикаторов реãионаëüноãо эконоìи÷ескоãо разви-
тия I

k
, k = 1, ..., K, а также объеìов инвестиöий

ãосуäарственноãо сектора в соöиаëüнуþ сферу и
эконоìику реãиона. Госуäарственные инвести-
öии преäставëяþтся в виäе äвух коìпонентов:
Ф

0i
, i = 1, 2, 3 — объеìы бþäжетных ресурсов, на-

правëяеìых на развитие соответствуþщей соöиаëü-
ной сферы (зäравоохранения, образования, ЖКХ)
без у÷ета äопоëнитеëüных ресурсов, выäеëенных в
2006—2012 ãã. по ГИП; Ф

Б
 — объеìы финансиро-

вания расхоäов консоëиäированноãо бþäжета на
соöиаëüнуþ поëитику и проìыøëенностü, энерãе-
тику, строитеëüство, которые оказываþт вëияние
на äинаìику изìенения реãионаëüных соöиаëü-

но-эконоìи÷еских инäикаторов (табë. 2). Реãрес-
сии инäикаторов ГИП иìеþт виä:

N
ij
 = ξ

ij
(I

k
),  i = 1, ..., M,  j = 1, ..., J,  k = 1, ..., K;

N
ij
 = ϕ

ij
(Ф

0i
),  i = 1, ..., M,  j = 1, ..., J;

I
k
 = ψ

k
(Ф

Б
),  k = 1, ..., K;

ãäе ξ
ij
(I

k
), ϕ

ij
(Ф

0i
), ψ

k
(Ф

Б
) — функöии связи ìежäу

инäикатораìи ГИП и ìакроэконоìи÷ескиìи ин-
äикатораìи, ìежäу инäикатораìи ГИП и объеìа-
ìи финансирования соответствуþщих соöиаëüных
статей, ìежäу эконоìи÷ескиìи инäикатораìи ре-
ãиона и объеìаìи финансирования реãионаëüной
эконоìики.

На основе анаëиза разëи÷ных ìетоäоëоãи÷ес-
ких поäхоäов [22—33] к оöенке уровня соöиаëü-
но-эконоìи÷ескоãо развития реãиона быëа сфор-
ìирована систеìа инäикаторов, преäставëенная в
табë. 2.

Анаëиз коэффиöиентов парной корреëяöии и
ìуëüтикоëëинеарности äинаìи÷еских ряäов крите-
риев, инäикаторов ГИП и инäикаторов соöиаëüно-
эконоìи÷ескоãо развития за периоä 1997—2012 ãã.,
провеäенный на основе статисти÷еских äанных по
Саìарской обëасти [21], позвоëиë сфорìироватü
функöии связи:

Поëу÷енные функöии E
i
 = F

i
(N

ij
) показываþт,

÷то наибоëее существенное вëияние на E
1
 оказы-

ваþт инäикаторы «Чисëо боëüных аëкоãоëизìоì
на у÷ете» (N

11
), «Сìертностü от боëезней систеìы

кровообращения» (N
12

), «Мëаäен÷еская сìерт-

ностü» (N
19

), «Чисëенностü вра÷ей» (N
110

) и «Чис-

ëо абортов» (N
112

), при÷еì корреëяöия E
1
 с N

12
, N

19

и N
112

 отриöатеëüна, отражая сокращение естест-

венной убыëи насеëения при сокращении сìерт-
ности.

Рис. 1. Схема трехуровневой многофакторной модели экономет-
рической динамики социальных показателей региона

E1 F1 N11 N12 N19 N110 N112, , , ,( ),=

E2 F2 N21 N25 N27, ,( ),=

E3 F3 N32 N34 N36 N39 N310, , , ,( ),=

N11 ξ11 I%прож.ìин( )= N12, ξ12 Iожиä.ëет( ),=

N19 ξ19 IООП Iбезрб,( )= N112, ξ112 IООП Iäен.äохоä,( ),=

N25 ξ25 Iстроит Iприбыëü,( ),=

N27 ξ27 Iрожä Iзанят.эк Iпокуп.сп, ,( ),=

N32 ξ32 Iстроит Iпрож.ìин,( ),=

N34 ξ34 Iприбыëü Iäен.äохоä,( )= N39, ξ39 Iстроит( ),=

N310 ξ310 Iäен.äохоä IОСП,( )= N110, ϕ110 Ф01( ),=

N21 ϕ21 Ф02( )= N36, ϕ36 Ф03( ).=⎩
⎪
⎪
⎪
⎪
⎪
⎪
⎪
⎪
⎪
⎨
⎪
⎪
⎪
⎪
⎪
⎪
⎪
⎪
⎪
⎧

(1)
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Поëожитеëüная корреëяöия E
1
 с äинаìикой из-

ìенения инäикаторов N
11

, N
110

 характеризует эф-

фективностü систеìы у÷ета боëüных аëкоãоëиз-
ìоì и каäровоãо потенöиаëа систеìы зäравоохра-
нения. Критерий E

2
 наибоëее тесно отриöатеëüно

связан с инäикатороì «Чисëо ОУ» (N
21

) всëеäс-

твие снижения ка÷ества образования в общеобра-
зоватеëüноì звене и поëожитеëüно связан с инäи-
катораìи «Чисëо у÷режäений СПО» N

25
 и «Чисëо

у÷режäений ВПО» N
27

. Динаìика изìенения кри-

терия E
3
 поëожитеëüно взаиìосвязана с ростоì

всех инäикаторов-факторов N
32

, N
34

, N
36

, N
39

 и N
310

.

Таблица 2

Ñèñòåìà èíäèêàòîðîâ ñîöèàëüíî-ýêîíîìè÷åñêîãî ðàçâèòèÿ ðåãèîíà

№ Группа инäикаторов Наиìенование инäикатора Обозна÷ение

1 Ваëовые реãионаëüные 

эконоìи÷еские

инäикаторы

Ваëовой реãионаëüный проäукт I
ВРП

Объеì сеëüскохозяйственной проäукöии I
ОСП

Объеì проìыøëенноãо произвоäства I
ОПП

Оборот розни÷ной торãовëи I
ОРТ

Объеì пëатных усëуã насеëениþ I
ОПУ

Оборот общественноãо питания I
ООП

Объеì работ, выпоëненных по виäу äеятеëüности «строитеëüство» I
строит

2 Инäексные реãионаëüные 

эконоìи÷еские

инäикаторы

Инäекс потребитеëüских öен I
ИПЦ

Инäекс äинаìики проöентной ставки по äепозитаì I
%äеп

Инäекс роста äохоäов консоëиäированноãо бþäжета I
äохоä.бþäж

Инäекс öен произвоäитеëей проìыøëенных товаров I
ИЦПП

3 Ваëовые эконоìи÷еские 

инäикаторы

преäприятий реãиона

Инвестиöии в основной капитаë I
ИОК

Стоиìостü основных фонäов отрасëей эконоìики I
ОФ

Объеì просро÷енной заäоëженности по заработной пëате I
заäоëж.ЗП

Прибыëü преäприятий реãиона I
прибыëü

4 Уäеëüные инäикаторы

äохоäов насеëения

реãиона

Среäнеìеся÷ные äенежные äохоäы на äуøу насеëения I
äен.äохоä

Среäнеìеся÷ная ноìинаëüная заработная пëата I
ноì.ЗП

5 Деìоãрафи÷еские

инäикаторы реãиона

Ожиäаеìая проäоëжитеëüностü жизни I
ожиä.ëет

Коэффиöиент рожäаеìости I
рожä

Миãраöионный прирост I
ìиãр

Среäнеãоäовая ÷исëенностü занятых в эконоìике к ÷исëенности

насеëения

I
занят.эк

Уровенü безработиöы I
безраб

6 Инäикаторы

распреäеëения äохоäов

насеëения реãиона

Разìер прожито÷ноãо ìиниìуìа I
прожит.ìин

Покупатеëüная способностü насеëения I
покуп.сп

Факти÷еское коне÷ное потребëение äоìаøних хозяйств I
потребë.ДХ

Среäний разìер назна÷енных ìеся÷ных пенсий I
пенс

Среäний разìер вкëаäа физи÷еских ëиö на рубëевых с÷етах 

в Сбереãатеëüноì банке

I
вкëаä

Доëя насеëения с äохоäаìи ниже прожито÷ноãо ìиниìуìа I
%прож.ìин

Коэффиöиент Джинни I
Дж

Коэффиöиент фонäов I
фонä
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Привеäеì приìеры реãионаëüных эконоìи÷ес-
ких инäикаторов, весоìо вëияþщие на äинаìику
изìенения инäикаторов, выбранных в функöиях
связи (1) в ка÷естве факторов ГИП. Из ãруппы 1
(сì. табë. 2) инäикатор I

строит
 тесно поëожитеëüно

корреëирует с инäикатораìи N
25

, N
32

, N
39

 и N
310

,

инäикатор I
ОПП

 отриöатеëüно вëияет на инäикато-

ры ГИП N
19

 и N
112

, инäикатор I
ОСП

 поëожитеëüно

связан с äинаìикой изìенения инäикатора N
310

.

Из ãруппы 3 фактороì сëужит I
прибыëü

, äëя кото-

роãо проявëяется поëожитеëüная корреëяöион-
ная связü с инäикатораìи N

25
 и N

34
. В ãруппе 4

инäикатор I
äен.äохоä

 отриöатеëüно вëияет на инäи-

катор N
112

 и поëожитеëüно связан с äинаìикой из-

ìенения инäикатора N
34

. Из ãрупп 5 и 6 на инäи-

катор N
27

 поëожитеëüно вëияþт инäикаторы I
рожä

и I
занят.эк

; инäикаторы I
безраб

, I
прожит.ìин

 и I
покуп.сп

тесно поëожитеëüно связаны с äинаìикой изìе-
нения инäикаторов N

19
, N

32
 и N

27
 соответственно;

инäикатор I
%прож.ìин

 отриöатеëüно вëияет на зна÷е-

ние инäикатора N
11

. На инäикаторы N
110

, N
21

 и N
36

основное вëияние оказывает финансирование со-
ответствуþщих ГИП, поскоëüку äëя них коэффи-
öиенты парной корреëяöии с äинаìикой изìене-
ния эконоìи÷еских инäикаторов ìенее 0,5 по аб-
соëþтной веëи÷ине.

2. ÐÅÃÐÅÑÑÈÎÍÍÛÅ ÌÎÄÅËÈ ÏÐÎÃÍÎÇÈÐÎÂÀÍÈß 
ÄÈÍÀÌÈÊÈ ÈÇÌÅÍÅÍÈß ÏÎÊÀÇÀÒÅËÅÉ ÃÈÏ

Анаëиз äинаìики изìенения критериев и ин-
äикаторов ГИП по äанныì статисти÷ескоãо на-
бëþäения в Саìарской обëасти [21] в периоä
1997—2012 ãã. привеë к вывоäу о öеëесообразности

опреäеëения реãрессионых звисиìостей (N
ij
) в

кëассе ìуëüтипëикативных степенных функöий

 = F
ij
,  F

ij
 = a

ij
 + c

ij
,  i = 1, 2, 3,

j = 1, ..., J, (2)

оöенка коэффиöиентов которых аëãоритìоì ìе-
тоäа наиìенüøих кваäратов, реаëизованныì в
проöессоре MS Excel, при оãрани÷ениях на ÷увс-
твитеëüностü критериев оптиìизаöии к вариаöи-
яì коэффиöиентов, показаëа такие реãрессии
(рис. 2—4):

 = (2•10–4  – 0,139)(–0,06  – 1,76) Ѕ

Ѕ (0,1  – 0,11)(–0,4  + 2,09) Ѕ

Ѕ (–0,04  + 0,89), (3)

 = (–0,002  + 3,85)(0,53  + 4,68) Ѕ

Ѕ (0,14  + 0,66), (4)

Рис. 2. Регрессионная модель и прогноз показателя естествен-
ного прироста населения, тыс. чел. (коэффиöиент äетерìина-

öии R
2
 = 0,95, среäняя оøибка аппроксиìаöии A = 6,05 %,

критерий F = 54,8 при F
крит

 = 3,33, α = 0,05)

E˜ i

E˜ i
j 1=

J

∏ Nij

b
ij

Рис. 3. Регрессионная модель и прогноз показателя среднего бал-

ла ЕГЭ по математике (коэффиöиент äетерìинаöии R
2
 = 0,58,

среäняя оøибка аппроксиìаöии A = 4,07 %, критерий F = 4,2
при F

крит
 = 3,08, α = 0,05)

Рис. 4. Регрессионная модель и прогноз показателя уровня обес-

печенности населения жильем, м
2
/чел. (коэффиöиент äетерìи-

наöии R
2 = 0,93, среäняя оøибка аппроксиìаöии A = 1,82 %,

критерий F = 27,2 при F
крит

 = 3,33, α = 0,05)

E˜1 N11
0,09

N12
1,61

N19
0,002–

N110
0,53

N112
1,17

E˜ 2 N21
0,87

N25
0,56

N27
0,52
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 = (0,11  – 17200)(0,001  + 0,04) Ѕ

Ѕ (0,002  + 0,51)(0,002  + 0,59) Ѕ

Ѕ (0,0001  + 0,009). (5)

Анаëиз статисти÷еских оöенок реãрессий пока-
зывает, ÷то сфорìированные ìоäеëи (за искëþ÷е-

ниеì ìоäеëи , äëя которой коэффиöиент äетер-

ìинаöии относитеëüно низкий) иìеþт высокие
объясняþщие характеристики, аäекватно описы-
ваþт связи ìежäу резуëüтируþщиìи показатеëя-
ìи и фактораìи, так как среäняя оøибка аппрок-
сиìаöии составëяет ìенее 10 %, статисти÷ески
зна÷иìы, поскоëüку критерий Фиøера превыøает
крити÷еский уровенü. Стабиëüная повыøатеëüная
тенäенöия характерна äëя критериев E

1
 и E

3
 (сì.

рис. 2 и 4), всëеäствие ÷еãо ка÷ество реãрессион-

ных ìоäеëей  и  существенно выøе, ÷еì ìо-

äеëи , поскоëüку (сì. рис. 3) постепенное повы-

øение критерия E
2
 äестабиëизироваëосü коëеба-

нияìи, вызванныìи фактораìи, не у÷тенныìи в
ìоäеëи, поскоëüку они не вкëþ÷ены в состав ин-
äикаторов Проãраììы [1].

Опреäеëиì реãрессии  = ξ
ij
(I

k
),  = ψ

k
(Ф

Б
),

N
ij
 = ϕ

ij
(Ф

0i
) в кëассе степенных функöий виäа

 = (a
ijk

 + c
ijk

), i = 1, 2, 3,

j = 1, ..., J, (6)

 = a
k

 + c
k
,  k = 1, ..., K, (7)

 = d
ij

,  i = 1, 2, 3,  j = 1, ..., J. (8)

Реãрессионный анаëиз äинаìики изìенения
инäикаторов ГИП, инäикаторов соöиаëüно-эко-
ноìи÷ескоãо развития Саìарской обëасти и объ-
еìов финасирования в 1997—2012 ãã. позвоëиë по-
ëу÷итü реãрессии (6)—(8), в которых ÷исëо факто-
ров не превыøает трех, поэтоìу статисти÷еские
оöенки äëя них зна÷итеëüно выøе, ÷еì (3)—(5) —
коэффиöиент äетерìинаöии не ниже 0,77, среäняя
оøибка аппроксиìаöии не превыøает 9 %, крите-
рий Фиøера существенно превыøает крити÷еское
зна÷ение при уровне зна÷иìости 5 %:

 = 33 780 ,   = 2 400 ,

 = 58,4 ,   = 44,6 ,

 = 342 ,   = 1 100 ,

 = 35 ,   = 19,3 , (9)

 = 32 450 ,   = 0,039 ,

 = 175,7 ,   = 300 ,

 = 19,2 .

В выражении (9) не привеäены реãрессии типа
(6) и (7), поскоëüку анаëиз ÷увствитеëüности кри-
териев (3)—(5) к вариаöияì финансовых ресурсов,

направëяеìых в соöиаëüнуþ сферу , и к ва-

E˜3 N32
1,29

N34
0,125

N36
0,12

N39
0,12

N310
0,16

E˜ 2

E˜1 E˜3

E˜ 2

N˜ ij I˜k

N˜ ij
k 1=

K

∏ Ik
b
ijk

I˜k ФБ

b
k

N˜ ij Ф0i

f
ij

N˜ 11 Ф01
0,04

N˜ 12 Ф01
0,06–

N˜ 19 Ф01
2,22–

N˜ 110 Ф01
0,01

N˜ 112 Ф01
0,26–

N˜ 21 Ф02
0,01–

N˜ 25 Ф02
0,06

N˜ 27 Ф02
0,04

N˜ 32 Ф03
0,079

N˜ 34 Ф03
0,99

N˜ 36 Ф03
0,21

N˜ 39 Ф03
0,15

N˜ 310 Ф03
0,31

Таблица 3

×óâñòâèòåëüíîñòü èíäèêàòîðîâ ÃÈÏ ê äèíàìèêå ôèíàíñèðîâàíèÿ F
0i

 (2012 ã.)

Зäравоохранение Образование ЖКХ

8,81•10–9 4,61•10–6 1,11•10–4

4,94•10–5 3,76•10–5 6,64•10–6

2,10•10–6 2,22•10–5 2,48•10–7

7,76•10–6 — — 1,80•10–7

2,95•10–4 — — 1,90•10–6

3,39•10–4 6,44•10–5 1,20•10–4

E1 N11,

′
~ N11 Ф

01
,

′
~ E2 N21,

′
~ N21 Ф

02
,

′
~ E3 N32,

′
~ N32 Ф

03
,

′
~

E1 N12,

′
~ N12 Ф

01
,

′
~ E2 N25,

′
~ N25 Ф

02
,

′
~ E3 N34,

′
~ N34 Ф

03
,

′
~

E1 N19,

′
~ N19 Ф

01
,

′
~ E2 N27,

′
~ N27 Ф

02
,

′
~ E3 N36,

′
~ N36 Ф

03
,

′
~

E1 N110,

′
~ N110 Ф

01
,

′
~ E3 N39,

′
~ N39 Ф

03
,

′
~

E1 N112,

′
~ N112 Ф

01
,

′
~ E3 N310,

′
~ N310 Ф

03
,

′
~

E1 Ф
01

,

′
~ E2 Ф

02
,

′
~ E3 Ф

03
,

′
~

E˜ i Ф
01

,
'

pb0314.fm  Page 43  Wednesday, May 28, 2014  12:53 PM



ÓÏÐÀÂËÅÍÈÅ Â ÑÎÖÈÀËÜÍÎ-ÝÊÎÍÎÌÈ×ÅÑÊÈÕ ÑÈÑÒÅÌÀÕ

44 CONTROL SCIENCES ¹ 3 • 2014

риаöияì финансирования реãионаëüной эконо-

ìики ,

 = ,

 = ( ),  i = 1, 2, 3,

показаë (табë. 3 и 4) выпоëнение усëовия

> , i = 1, 2, 3, ÷то сëужит основаниеì

äëя выбора в ка÷естве параìетров управëения объ-
еìов финансирования Ф

0i
.

3. ÎÏÒÈÌÈÇÀÖÈß ÔÈÍÀÍÑÈÐÎÂÀÍÈß
ÑÎÖÈÀËÜÍÎÃÎ ÐÀÇÂÈÒÈß ÐÅÃÈÎÍÀ

Оãрани÷ения на объеìы финансирования ГИП
опреäеëяþтся, прежäе всеãо, уровнеì äохоäов ре-
ãионаëüноãо бþäжета Ф

Д
 за вы÷етоì обязатеëüных

расхоäов (общеãосуäарственных, на правоохра-
нитеëüнуþ äеятеëüностü, обеспе÷ение безопаснос-
ти насеëения, на преäупрежäение и ëиквиäаöиþ
÷резвы÷айных ситуаöий). Статисти÷еский анаëиз
äинаìи÷еских ряäов äохоäов и статей расхоäов
бþäжета Саìарской обëасти за 1997—2012 ãã. по-
казаë стабиëüный уровенü äоëи этих расхоäов в äо-
хоäах бþäжета (ìатеìати÷еское ожиäание 11,3 %
при среäнекваäрати÷ескоì откëонении 0,1 %); по-
этоìу оãрани÷ение на ìаксиìаëüный объеì фи-
нансирования иìеет виä:

Ф
0i
 ≤ Ф

max
,

Ф
max

 = Ф
Д
 – 0,113Ф

Д
 = 0,887Ф

Д
, (10)

ãäе Ф
max

 — преäеëüное зна÷ение фонäа финанси-

рования ГИП.

При оöенке ìиниìуìа финансирования необ-
хоäиìо у÷итыватü сëоживøиеся в 1997—2012 ãã.
структурные äоëи расхоäов бþäжета по укрупнен-
ныì статüяì «Зäравоохранение», «Образование»,
ЖКХ, также äостато÷но стабиëüныìи — ìатеìа-
ти÷еские ожиäания составиëи 14,28, 19,4 и 17,6 %
(среäнекваäрати÷еские откëонения 0,2, 0,07 и
0,14 % соответственно); поэтоìу оãрани÷ения на
ìиниìаëüный объеì финансирования иìеþт виä

Ф
01

 ≥  = 0,1428Ф
Д
,  Ф

02
 ≥  = 0,194Ф

Д
,

Ф
03

 ≥  = 0,176Ф
Д
. (11)

Заäа÷а оптиìизаöии ãосуäарственноãо финан-
сирования соöиаëüноãо развития реãиона форìу-
ëируется такиì образоì: сфорìироватü вектор фи-
нансирования приоритетных соöиаëüных направ-
ëений {Ф

01
, Ф

02
, Ф

03
} в разрезе инäикаторов ГИП

Ф
0ij

, i = 1, 2, 3, j = 1, ..., J, ìаксиìизируþщий кри-

терии ГИП (3)—(5) с у÷етоì реãрессионных связей
(9) при оãрани÷ениях (10) и (11), исхоäя из про-
ãноза äинаìики äохоäов реãионаëüноãо бþäжета.

Заäа÷а преäставëяет собой äвухуровневуþ ìо-
äеëü сìеøанноãо финансирования [34], сна÷аëа
рассìотриì задачу 1

max{ (Ф
oi
), i = 1, ..., M},

Ф
oi
 ∈  =

= Ф
oi
 ∈ R | Ф

0i
 ≤ Ф

max
, Ф

0i
 ≥ Ф

imin
, (12)

в которой критерии явëяþтся оãрани÷енныìи суб-
ститутаìи, сëеäоватеëüно, äëя описания их взаи-
ìосвязей аäекватна ìоäеëü Кобба — Дуãëаса [35],
поскоëüку прирост оäноãо из критериев ìожет
коìпенсироватüся оãрани÷енныì снижениеì äру-
ãих критериев. Кроìе тоãо, в сиëу форìуëировки
öеëей ГИП, критерии иìеþт равные приоритеты.

E˜ i Ф
Б

,
'

E˜ i Ф
0i

,
'

j 1=

J

∑ E˜ i Nij,
' N˜ ij Ф

0i
,

'

E˜ i Ф
Б

,
'

j 1=

J

∑ E˜ i Nij,
'

k 1=

K

∑ N˜ ij Ik,
' I˜k Ф

Б
,

E˜ i Ф
0i

,
' E˜ i Ф

Б
,
'

i 1=

3

∑

Таблица 4

×óâñòâèòåëüíîñòü èíäèêàòîðîâ ÃÈÏ ê äèíàìèêå ôèíàíñèðîâàíèÿ F
Á
 (2012 ã.)

Зäравоохранение Образование ЖКХ

1,32•10–9 2,10•10–5 5,20•10–6

2,31•10–5 5,30•10–6 7,70•10–6

4,23•10–11 — — 3,34•10–6

2,13•10–5 — — 6,30•10–6

4,44•10–5 2,63•10–5 2,25•10–5

E1 N11,

′
~ N11 I,

′
~ I

Ф
Б

~ E2 N25,

′
~ N25 Ф

Б 
,

′
~ I

Ф
Б

~ E3 N32,

′
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Б 
,

′
~ I

Ф
Б

~
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′
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~ IФ

Б
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′
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,
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Б
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′
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Б

~

E1 N19,
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Б
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′
~ N39 Ф
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,
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Б
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~ N112 Ф
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,
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Б

~ E3 N310,

′
~ N310 Ф

Б 
,
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Б
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E1 Ф
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,
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~ E2 Ф
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,
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~ E3 Ф
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min
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min
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С у÷етоì этоãо ввеäеì обобщенный ìуëüтипëика-
тивный критерий Кобба — Дуãëаса первой степе-
ни, в котороì рассìатриваþтся норìаëизованные
по ìоäеëи [36] критерии:

e = e
i
(Ф

0i
), (13)

e
i
(Ф

0i
) = ,  0 ≤ e

i
 ≤ 1,  i = 1, ..., M,

 = (Ф
0i
),   = (Ф

0i
).

Известно [36, 37], ÷то при норìаëизованных

равнозна÷ных критериях äëя аëüтернативы ,
обеспе÷иваþщей ìаксиìаëüнуþ эффективностü
реøения ìноãокритериаëüной заäа÷и (12), по
принöипу

e*( ) = e
i
(Ф

0i
) (14)

выпоëняется усëовие равной эффективности

e
i
( ) = e*,  i = 1, ..., M. (15)

В работе [38] обосновано, ÷то критерий (13) поз-
воëяет поëу÷итü реøение по принöипу (14).

Проäифференöировав по Ф
0i
 функöиþ Лаãран-

жа äëя заäа÷и 1 при критерии (13)

L = e
i
(Ф

0i
) + λ ,

и приравняв нуëþ произвоäные, поëу÷иì усëовия
оптиìаëüности

 = ,  i, n = 1, ..., M,  i ≠ n,

из которых с у÷етоì усëовия (15), äифференöируя
функöии (2) и (8) по Ф

0i
, поëу÷иì систеìу урав-

нений:

 =

= ,

i, n = 1, ..., M,  i ≠ n.

Посëе преобразований, преäпоëаãая, ÷то соот-
ноøения ìежäу инäикатораìи кажäоãо ГИП оста-
þтся фиксированы при вариаöиях финансирова-
ния, т. е.

α
ij
 =  = ,

 = 0,  i = 1, ..., M,  j = 1, ..., J, (16)

поëу÷иì систеìу уравнений

 = ,  i, n = 1, ..., M,  i ≠ n, (17)

ãäе ξ
i
 =  – , ξ

n
 =  – ,

γ
i
 = a

ij
b
ij
f
ij
α
ij
, γ

n
 = a

nj
b
nj

f
nj
α
nj
.

Реøение систеìы уравнений (17) совìестно с
оãрани÷енияìи (10) и (11) позвоëяет поëу÷итü оп-
тиìаëüный в сìысëе критерия (13) вектор финан-
сирования ГИП. Такиì образоì, сфорìирован
ìеханизì оптиìаëüноãо распреäеëения ресурсов
в ìоäеëи сìеøанноãо финансирования при равно-
зна÷ных и оãрани÷енно заìещаеìых критериях
äëя постоянной структуры инäикаторов, который
анаëоãи÷ен ìеханизìу пряìых приоритетов [34].

Сëеäоватеëüно, заäа÷а 1 своäится к треì неза-
висиìыì скаëярныì оптиìизаöионныì задачам 2

max [N
ij
(Ф

oij
)],

Ф
oij

 ∈  = Ф
oij

 ∈ R | Ф
0ij

 = Ф
imax

 = ,

i = 1, 2, 3, (18)

в которых критерии преäставëяþт собой ìуëüти-
пëикативные ìоäеëи сìеøанноãо финансирования
(3)—(5) с неравнозна÷ныìи фактораìи N

ij
. Реãрес-

сии (9), сфорìированные от суììарноãо финан-

сирования соöиаëüных направëений Ф
0i
 = Ф

0ij

ввиäу отсутствия в реãионах РФ (äо 2006 ã.) ìе-
ханизìов проектноãо финансирования соöиаëü-
ной сферы, не позвоëяþт опреäеëитü вектор {Ф

0ij
,

i = 1, 2, 3, j = 1, ..., J } из реøений заäа÷ (18) в сиëу
наëи÷ия взаиìноãо вëияния коìпонентов этоãо
вектора на коìпоненты вектора инäикаторов {N

ij
,

i = 1, 2, 3, j = 1, ..., J}. Опиøеì это вëияние ìо-
äеëüþ Кобба — Дуãëаса первой степени, преäпо-
ëаãая, ÷то финансовые ресурсы, выäеëенные на
оптиìизаöиþ N

ij
, оãрани÷енно заìещаеìы, и у÷и-

i 1=

M

∏

E˜ i Ф0i( ) E˜ i
min
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-------------------------------------
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* max
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-----------------------------------------------------------------------------------------------------------
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тывая их равнозна÷ностü, вытекаþщуþ из способа
поëу÷ения реãрессий (9):

Ф
0i
 = Ф

0ij
,  i = 1, 2, 3. (19)

Моäеëü (19) отражает неэффективностü роста
финансирования какоãо-ëибо соöиаëüноãо ин-
äикатора (наприìер, сокращения ìëаäен÷еской
сìертности) при неäофинансировании äруãоãо
инäикатора (наприìер, снижения серäе÷нососу-
äистой сìертности) оäноãо и тоãо же ГИП, ÷то
соответствует ìуëüтипëикативной форìе критери-
ев (3)—(5).

Дифференöируя функöии Лаãранжа äëя заäа÷
(18) при усëовии (19)

L
i
 = [N

ij
(Ф

oij
)] + λ ,  i = 1, 2, 3,

поëу÷иì ìеханизì распреäеëения ресурсов, ана-
ëоãи÷ный ìеханизìу пряìых приоритетов [34]:

 = Ф
imax

. (20)

Такиì образоì, при неравнозна÷ных факторах
и оãрани÷енно заìещаеìых равнозна÷ных ресур-
сах в ìоäеëи сìеøанноãо финансирования опти-
ìаëüно распреäеëение ресурса пропорöионаëüно
÷увствитеëüностяì критериев ГИП к вариаöияì
соответствуþщих инäикаторов по финансирова-
ниþ (сì. табë. 3).

На основе реøения заäа÷и 1 по ìеханизìу (17)
разработан пëан финансирования ГИП, реаëизу-
еìых в Саìарской обëасти, на 2013—2015 ãã. с
у÷етоì проãнозируеìоãо к 2015 ã. роста äохоäов

бþäжета на 72,8 % по сравнениþ с 2012 ã.; в соот-
ветствии с оãрани÷ениеì (16) пëанироваëосü пре-
выøение в 3,3 раза преäеëüноãо зна÷ения фонäа
финансирования ГИП к 2015 ã. наä суììарныì
финансированиеì систеì зäравоохранения, об-
разования и ЖКХ в 2012 ã. Поскоëüку соотноøе-
ния инäикаторов кажäоãо ГИП при этоì откëо-
няëисü несущественно, то преäпоëожение (16)
выпоëнено. В пëановоì периоäе от 23,2—24,4 %
ресурсов äоëжно бытü направëено на ГИП «Зäо-
ровüе» (в 2015 ã. запëанировано повыøение фи-
нансирования в 2,95 раза относитеëüно 2012 ã.),
38,7—39,3 % — на ГИП «Образование» (в 3,46 раза
выøе показатеëя 2012 ã), 37—37,5 % — на ГИП
«Доступное и коìфортное жиëüе» (в 3,6 раза вы-
øе показатеëя 2012 ã). На основе пëана расс÷ита-
ны оптиìизированные проãнозы критериев ГИП
(сì. рис. 2—4), äеìонстрируþщие повыøатеëü-
нуþ äинаìику: приросты критериев E

1
, E

2
 и E

3
 за

2013—2015 ãã. по сравнениþ с 2012 ã. проãнозиру-
þтся на уровне 64,4, 7 и 16,5 % соответственно.
Относитеëüная эффективностü (эëасти÷ностü) пëа-
нируеìых соöиаëüных инвестиöий

ε
Фi

 = •

составиëа ε
Ф1

 = 0,33, ε
Ф2

 = 0,03, ε
Ф3

 = 0,06, т. е. со-

öиаëüный эффект по кажäоìу ГИП растет ìенее
÷еì на 1 % в резуëüтате оäнопроöентноãо прироста
инвестиöий, отражая неэëасти÷ностü эффекта по
инвестиöияì; при этоì ГИП «Зäоровüе» наибоëее
эффективный.

Реøение заäа÷и 2 по ìеханизìу (20) позвоëиëо
сфорìироватü структуру финансирования кажäоãо
ГИП в разрезе инäикаторов, преäставëеннуþ в
табë. 5, äëя наибоëее зна÷иìых из них по показа-
теëяì ÷увствитеëüности (сì. табë. 3). Проãнозиру-

j 1=

Ji

∏

E˜ i Фimax Ф0ij
j 1=

Ji

∑–
⎝ ⎠
⎜ ⎟
⎛ ⎞

Ф0ij
*

E˜ iN
ijФ

'

E˜ iN
ijФ

'
i 1=

J

∑

------------------------- E˜ i Ф0i
*( ) E˜ i

min
–

E˜ i
min

-------------------------------------

Ф0i
min

Ф0i
* Ф0i

min–
----------------------------

Таблица 5

Ïðîãíîç äèíàìèêè èçìåíåíèÿ èíäèêàòîðîâ ÃÈÏ íà 2013—2015 ãã. è ñðåäíÿÿ çà ïåðèîä ñòðóêòóðà ôèíàíñèðîâàíèÿ
(â ïðîöåíòàõ îò ñóììû ïî ñîîòâåòñòâóþùåìó ÃÈÏ)

Инäи-
катор

Наиìенование инäикатора
2012 

(факт)

Среäняя äоëя 
финансирова-

ния, %
2013 2014 2015

N
12

Сìертностü от боëезней систеìы кровообращения,
сëу÷аев на 100 тыс. ÷еë.

1500 9,9 1281,6 1270,8 1253,3

N
19

Мëаäен÷еская сìертностü на 1 тыс. роäивøихся живыìи 8,61 2,3 5,6 5,4 5,2

N
112

Чисëо абортов, на 1 тыс. женщин в возрасте 15—49 ëет 22,88 88,1 22,5 21,7 20,4

N
25

Чисëо у÷режäений СПО на на÷аëо у÷ебноãо ãоäа, еä. 64 58,7 70 71 72

N
27

Чисëо у÷режäений ВПО на на÷аëо у÷ебноãо ãоäа, еä. 28 34,3 30 30 31

N
32

Общая пëощаäü жиëых поìещений, тыс. кв. ì 70620 91,5 71398 71483 71515
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ется (табë. 5) снижение таких важнейøих факторов
естественной убыëи насеëения, как сìертностü от
серäе÷нососуäистых забоëеваний и äетская сìерт-
ностü, рост ÷исëа у÷режäений СПО и ВПО, ÷то
поëожитеëüно возäействует на ка÷ество образова-
ния, рост жиëищноãо фонäа, обусëовëиваþщий
повыøение обеспе÷енности насеëения жиëüеì.

4. ÀÍÀËÈÇ ÓÑÒÎÉ×ÈÂÎÑÒÈ ÐÅØÅÍÈß

Опреäеëиì показатеëи эëасти÷ности критерия
(13) по вариаöияì коэффиöиентов реãрессий
(3)—(5):

e
aij

 = ,  ε
bij

 = ,  ε
cij
 = ,

i = 1, ..., M,  j = 1, ..., J
i
, (21)

ãäе  = ,

 = ,

 = .

Опреäеëиì показатеëи эëасти÷ности неявно за-
äанноãо оптиìаëüноãо пëана финансирования (17)
по вариаöияì коэффиöиентов реãрессий (3)—(5),
(9):

ε
Фaij

 = ,  ε
Фbij

 = ,  ε
ФdJi

 = ,

ε
Фfij

 = ,  i = 1, ..., M,  j = 1, ..., J
i
, (22)

ãäе  = – ,

 = – ,

 = –  –

– ,

 = –  – b
ij

a
ij

 Ѕ

Ѕ .

Анаëиз преäставëенных в табë. 6 зна÷ений по-
казатеëей эëасти÷ности (21) и (22), не превыøаþ-

Таблица 6

Êîýôôèöèåíòû ýëàñòè÷íîñòè îïòèìàëüíîãî ïëàíà ïî êîýôôèöèåíòàì ðåãðåññèé (ïî äàííûì ïëàíà íà 2015 ãã.)

i j ε
Φaij

ε
Φbij

ε
Φfij

ε
ΦdJi

ε
aij

ε
bij ε

cij

1 1 –9,78•10–18 –6,74•10–18 2,64•10–18 1,14•10–26 9,23•10–4 0,001 –0,211

2 –9,78•10–18 –1,90•10–16 –6,48•10–17 2,13•10–23 –2,10•10–1 –2,409 0,001

9 –9,78•10–18 3,65•10–19 2,80•10–19 3,16•10–24 2,08 –0,006 –2,289

10 –9,78•10–18 –1,61•10–17 3,49•10–18 5,22•10–23 –6,06•10–1 –1,254 0,396

12 –9,78•10–18 –2,78•10–16 –2,04•10–16 3,53•10–22 –6,47•10–1 –2,267 0,437

2 1 –3,87•10–18 6,60•10–11 –5,36•10–18 5,09•10–23 –9,67•10–1 –5,746 3,098

5 –3,87•10–18 2,07•10–11 1,52•10–17 3,31•10–23 2,84 4,792 2,290

7 –3,87•10–18 1,62•10–11 8,99•10–18 3,08•10–23 2,82 5,014 2,316

3 2 3,48•10–24 1,10•10–13 –8,87•10–8 –3,77•10–9 1,64 3,847 –0,119

4 3,48•10–24 1,33•10–13 –1,08•10–7 –3,66•10–10 9,87•10–2 0,103 1,421

6 3,48•10–24 2,77•10–14 –2,24•10–8 –3,56•10–10 1,53•10–2 0,014 1,504

9 3,48•10–24 1,98•10–14 –1,60•10–8 –3,59•10–10 1,53•10–2 0,014 1,504

10 3,48•10–24 5,50•10–14 –4,45•10–8 –4,82•10–10 6,13•10–2 0,066 1,458
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щих 5,8 %, свиäетеëüствует об устой÷ивости сфор-
ìированноãо пëана финансирования, поскоëüку
поëу÷енные из разëи÷ных на÷аëüных прибëиже-
ний коэффиöиенты a

ij
, b

ij
 и c

ij
 откëоняþтся от ìа-

теìати÷еских ожиäаний не боëее ÷еì на 3,2 %, а
коэффиöиенты f

ij
 и d

ij
 — не боëее ÷еì на 1,6 %.

ÇÀÊËÞ×ÅÍÈÅ

Разработана реãрессионная ìоäеëü и ìеханиз-
ìы оптиìизаöии сìеøанноãо финансирования
соöиаëüных проектов в реãионе на приìере Са-
ìарской обëасти, позвоëяþщие распреäеëитü ин-
вестиöии и сфорìироватü проãнозы критериев и
инäикаторов ГИП в краткосро÷ноì периоäе. Дëи-
теëüностü ãоризонта проãноза в преäеëах 3—5 ëет
обусëовëена äиапазоноì ретроспективных äан-
ных, оãрани÷енных при ìоäеëировании соöиаëü-
но-эконоìи÷еских показатеëей реãионов России
периоäоì 1999—2012 ãã., в те÷ение котороãо на-
бëþäаëисü устой÷ивые тенäенöии роста анаëизи-
руеìых критериев. Проãнозы, сфорìированные
на боëее äëитеëüнуþ перспективу, неäостато÷но
обоснованы, поскоëüку с расøирениеì ретроспек-
тивноãо периоäа проявëяëисü иные тенäенöии из-
ìенения критериев. Трехуровневая структура ìо-
äеëи обусëовëена необхоäиìостüþ распреäеëения
финансовых ресурсов не тоëüко ìежäу ГИП, но и
ìежäу направëенияìи, характеризуеìыìи инäи-
катораìи кажäоãо ГИП. Разработанные распреäе-
ëитеëüные ìеханизìы обеспе÷иваþт ìаксиìиза-
öиþ критериев ГИП бëаãоäаря сбаëансированно-
ìу изìенениþ всех опреäеëенных Проãраììой [1]
соöиаëüных инäикаторов.

Анаëиз ìоäеëи показаë, ÷то критерии ГИП
боëее ÷увствитеëüны к вариаöияì ãосуäарственно-
ãо финансирования соответствуþщих соöиаëüных
сфер, ÷еì к финансовыì вëиванияì в эконоìику
реãиона в öеëоì, поэтоìу оптиìизаöия критериев
быëа провеäена на основе функöий инäикаторов
ГИП от соöиаëüных расхоäов. Расс÷итанные на
основе разработанных ìеханизìов распреäеëения
проãнозы критериев ГИП на 2013—2015 ãã. явëя-
þтся оптиìисти÷ескиìи, äостижиìыìи тоëüко в
усëовиях соöиаëüно-ориентированноãо реãионаëü-
ноãо бþäжета, при форìировании котороãо все
äохоäы, кроìе субсиäирования обязатеëüных ãосу-
äарственных расхоäов, направëены на рассìатри-
ваеìые соöиаëüные проекты. Поëу÷енные проãно-
зы, как ìожорантные оöенки резуëüтативности
ГИП, показываþт необхоäиìостü систеìных пре-
образований в соöиаëüной сфере реãионов Рос-
сии, поскоëüку пëанируеìый зна÷итеëüный рост
финансирования соöиаëüных направëений äает
относитеëüно низкий соöиаëüный эффект.
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проблем безопасности РАН. — М.: Наука, 2014. — 415 с. — ISBN 978-5-07-039026-3.

Рассмотрены глобальные угрозы и вызовы, теоретические основы общественной безопасности в условиях

быстрых социальных изменений и пределов роста, а также организационные, политэкономические и стратеги-

ческие механизмы ее (безопасности) обеспечения. Разработана теория общественной безопасности при ограни-

чениях роста, учитывающая психофизиологические особенности поведения граждан. Предложены механизмы

обеспечения безопасности граждан, в том числе занимающихся политической и предпринимательской деятель-

ностью (на примере рынка вагонных грузоперевозок). Рассмотрены методы, процедуры и системы поддержки при-

нятия решений в сфере общественной безопасности.

Для изучающих проблемы общественной безопасности, политиков, служащих и предпринимателей федераль-

ного, регионального и местного уровней.
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